ATA DE ANALISE TECNICO DE RECURSO ADMINISTRATIVO
Analise dos recursos contra analise técnica das propostas.

CONCORRENCIA N° 001/2021 - PROCESSO N° 015/2021.

OBJETO: Contratagdo de até 05 (cinco) agéncias de publicidade para prestacdo de servicos de
natureza continua nos setores de publicidade e propaganda para executar um conjunto de atividades
realizadas integradamente que tenham por objetivo o estudo, o planejamento, a conceituacéo, a
concepgao, a criagéo, a execugdo interna, a intermediagdo e a supervisdo da execugdo externa e a
distribuic&o de publicidade aos veiculos e demais meios de divulgagdo, com o objetivo de promover a
venda de bens ou servicos de qualquer natureza, difundir ideias ou informar o publico em geral,
interno (endomarketing) e externo. Aos vinte e cinco dias do més de outubro do ano de dois mil e
vinte e um, as 8:00 horas, reuniram-se, os membros da Subcomissdo Comissdo Técnica, Adriano
Porfirio Furtado; Fabiana Silvestre da Silva e Robson Del Casale Moreira, designados por sorteio,
para sob a presidéncia do primeiro, realizarem o julgamento dos recursos referentes as
Propostas Técnicas — Envelope ndo identificado, Licitagdo Concorréncia N° 001/2021,
contratacdo de servigos de publicidade. Ao iniciar os trabalhos foram recepcionado pela subcomiss&o
técnica os seguintes recursos que serdo analisados: A empresa ART E TRACO Publicidade &
Assessoria EIRELI, enviou recurso administrativo onde questiona a avaliacdo da subcomiss&o
técnica, no entanto, em 21 de outubro 2021, requereu a desisténcia do recurso, razio pela qual o
recurso nao foi analisado pela subcomissao técnica. As empresas 1) ZIAD A. Fares Publicidade
“ZF Comunicagao”, 2) MV Comunicagéo e Planejamento Ltda., e 3) Ramal Propaganda Ltda.,
recorrem da analise da subcomissao técnica, a saber: 1) A empresa ZIAD A. Fares Publicidade ZF
Comunicacéo, alega néo ter identificada a proposta técnica com a identificagdo do nome da
empresa, no entanto, ao descumprir a regra do Edital de estrutura e forma, estabelecendo a Unica
empresa a apresentar sua proposta em total desconformidade com o estabelecido, indica a
subcomisséo técnica as razdes para sua desclassificacdo. Consta na analise agéncia com o Tema:
Vocé pode ser a solugdo, da empresa agora identificada como ZF Comunicagéo, descumprir o
estabelecido no item 5.3, nas paginas 1; 2; 3; 7 e 8 da proposta técnica, envelope n° 01),
identificando sua proposta com o erros a seguir. Ao descumprir a conformidade estabelecida, fica a
proposta totalmente “diferente” do que esta estabelecida no edital, visto que todas as empresas
classificadas atenderam a conformidade. Desconformidade apontada: * com espagamento de 2 cm
nas margens direita, esquerda, superior e inferior, a partir da borda; Nas paginas 1,2 e 3 a margem
inferior possui 2,4cm. com espagamento “simples” entre linhas; Na pagina 1, deixa espaco antes
das fundamentagdes. sem grampo; A empresa entrega a proposta n&o identificada encadernada.e
sem utilizagio de cores de impressé&o, exceto as pecas da Ideia Criativa. Utilizou tom de cinza nas
paginas 7 e 8, grafico. A empresa ZF Comunicacao ainda questiona em seu recurso que a proposta
deveria ser analisada pela subcomissdo técnica. A empresa nio leu ou se Leu ndo entendeu o
contido na primeira ATA de julgamento realizado pela subcomiss&o técnica que indica o seguir “A
avaliagdo das propostas sera realizada em conformidade com o Item 9 — DO JULGAMENTO DA
PROPOSTA TECNICA, subitem 9.1.4.1. Plano de Comunicagdo Publicitaria e sera entregue a
Comisséo de Licitagdo em envelope lacrado, como determina Art. 6, Inciso XIV, § 2° Se houver
desclassificacdo de alguma proposta técnica por descumprimento de disposicées do instrumento
convocatdrio, ainda assim ser4 atribuida pontuagéo a seus quesitos, a ser lancada em planilhas que
ficardo acondicionadas em involucro fechado e rubricado no fecho pelos membros da subcomisséo
técnica prevista no § 1° do art. 10 da Lei 12.232/2010, até que expirem 0s prazos para interposicdo
de recursos relativos a essa fase da licitacdo, exceto nos casos em que o descumprimento resulte na
identificagdo do proponente antes da abertura do invélucro de que trata o § 2° do art. 9° da Lei
12.232/2010.” Desta forma n&o ha reanalise da proposta técnica, pois nédo existe fato que justifique
tal decisdo em seu recurso, a Recorrente cita, “em se houver desclassificagdo”, de fato houve, o
verbo no tempo futuro, consta da Lei no seu Art. 6°, Inciso XIV, j& citado acima; 2) A empresa MV




Comunicacéo e Planejamento Ltda. Comunicacdo e Planejamento Ltda., incorreu no mesmo erro
no descumprimento do estabelecido no Edital, vejamos a Agéncia com o Tema: Vamos construir o
futuro juntos? Descumpriu o estabelecido no item 5.3, na pagina n° 12 da proposta técnica, envelope
nao identificado, ao descumprir o estabelecido, deixando a proposta em desconformidade ao
estabelecido, e assim identifica sua proposta com os seguintes erros a seguir.e sem recuos nos
paragrafos e linhas subsequentes;* com espacamento “simples” entre linhas; A empresa deixou
espaco entre linha em mais de uma vez, descumprindo o Edital. Ndo havendo como rever ou acolher
o recurso. 3) A empresa Ramal Propaganda Ltda. indica que o nome da campanha de sua
empresa foi relacionada na ATA final de cotejo de forma correta, 0 nome da campanha da empresa
MV Comunicagdo que esta equivocado, erro formal que ndo macula o ato. O nome da campanha da
empresa RAMAL esta correto “Mande sua idéia pra Assembleia” com pontuacdo de 53 pontos;
Sendo que a empresa MV Comunicagdo, com a campanha “Vamos construir o futuro juntos” e na
ATA do cotejo foi inserido o nome “Manda bem quem manda ideia’, estando na ATA de avalicdo no
formato correto. A proposta da empresa recorrente esta classificada em 72 (sétima) posicdo, nao
sendo motivo de avaliagdo ao recurso apresentado, uma vez que as observacdes de outra empresa
participante MV Comunicacao ja foi decidido. Desta forma ndo ha mais nada a ser analisado e
decidido pela subcomissdo técnica, mantendo a classificacdo original e apenas como
sugestao na ATA de cotejo, incluir além do tema contido outro nome como vamos construir o
futuro juntos. A Subcomissao Técnica, apds lida g achado conforme, encerra- presente reuniao,
passando assinatura-fa presente ATA. |
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